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DR. ANDREJ BAJUK: Hvala lepa, gospod predsedujoci. Prav lep pozdrav vsem.

Rad bi najprej zacel in se resni¢no zahvalil za to priloznost, ki jo imamo danes, da
gremo ne samo v tem DrZzavnem zboru, pa tudi pred SirSo slovensko javnost z neko, to
kar upam, ne glede na to, kar sem Ze do sedaj sliSal bo neka konstruktivna razprava, kaj
se dejansko dogaja v nasem gospodarstvu in nasi druzbi, in ki je povezano s tem, kar nas
seveda vse skrbi - in to je povecanje inflacije v zadnjih 6-ih, 7-ih mesecih.

Najprej bi se osebno osredotoCil, kar se tiCe celothega makroekonomskega
ozadja, s posebnim poudarkom v letu 2007 in to sicer na takSen nacin, da pogledamo kaj
se je dejansko odvijalo, ali resnicno obstajajo takSna klju¢na, bi rekel, osnovna
neravnovesja v nasem, z makroekonomskega vidika. Potem bomo tudi razlozili oceno
kaksni so vzroki za dvig inflacije, ki so bili ponudbeni Soki na podrocju cen hrane in
naftnih derivatov v letu 2007, in naCin kako se je ta inflacija prelila v gospodarstvo zaradi
strukture trga in tudi zaradi inflacijskih pri€akovanj in inflacijskih gibanj. Tukaj bi opozoril
na eno zelo pomembno dimenzijo problematike in to so priCakovanja. Prva predstavitev
ali pa prvi, ki je predstavil staliSCe predlagateljev te razprave danes je omenil neko izjavo,
ki sem jo dal meseca julija, o kateri pa sem izrazil predvsem zaskrbljenost v nacinu kako
se je zacelo o tej stvari razpravljati v nasi druzbi, ker Ze takrat se je zaCelo podpihovati in
predstavljati situacijo. Ker, Ce gledate podatke maja in junija Se niso bili taksni, in od tam
naprej se je to samo Se stopnjevalo. In mislim, da ena od klju¢nih zakljuCkov te nase
razprave je morala ravno ta biti, da streznimo razpravo, da gremo res gledati in se
osredoto€imo na podatke, ne pa na pavsalne ocene oziroma Zzelje tistih, ki bi radi videli,
da bi ta zadeva bila predstavljena in doZiveta kot Slovenija stoji na pragu katastrofe. Se
zdale€ ni tako. Dejstvo je, in tukaj je dober graf, ki ga lahko pogledate kaj se nam dogaja.
Gospodarska rast v Republiki Sloveniji je letos sicer napovedana, mislim, da na podlagi,
ja jesenske napovedi Umarja, 5,8%, dejansko Evropska komisija, ki je bila tukaj meseca
oktobra in pregledala vse podatke, kar smo jih imeli na razpolago, napovedujejo 6%.
Danes bo Evrostat objavil doloCene podatke, in upamo, da se bo to tudi potrdilo. Sicer iz
zornega kota in na podlagi podatkov s katerimi razpolaga Ministrstvo za finance, ki pa ni
zadolZen da dela takSne ocene, smo prepri¢ani, da bo gospodarska rast v letu 2007 visja
od tako imenovane, zadnjo napoved Umarja 5,8% in da se bo blizala, veliko zblizala, ¢e
ne nekoliko presegla 6,3. To pa zaradi enostavnega razloga - ker v kvartalih, ¢e gledate
kaj se je dogajalo v letu 2007, v prvem kvartalu je bila gospodarska rast 7,2%, potem v
drugem pada na 6%, potem pa na 6,3 v tretiem. Torej ni velikih znakov da bi lahko $lo
bistveno drugade. Ceprav se nekoliko umirja in zato pri¢akujemo da bo 6%. In tukaj je
tam zelo jasno. Ali imamo tukaj, ali smo res prica nekih ne vem kaksnih globokih
neravnovesij?

Najprej bi rad opozoril kaj se dogaja z investiciami. To je ta plava Crta tam,
najviSja. Investicije so se od prvega kvartala 2006 do zadnjega podatka s katerim
razpolagamo in to je do konca septembra 2007 mocno povecala in ne samo, kot bi radi
nekateri prikazali, samo v gradbeniStvu. GradbeniStvo se tako ali tako ... Je treba
razlikovati kaj je podatek za zasebniki kaj investirajo in kaj pa investira dejansko drzava.
In pa seveda mocne investicije kar se tiCe neopredmetenih osnovnih sredstev.



Potem druga zelo pomembna stran so pa naslednji dve krivulji in to kaj se dogaja z
izvozom in kaj se dogaja z uvozom. Ce gledate izvoz in to je zadnji podatek Statistiénega
urada Republike Slovenije je v izvoz v letu 2007, naj bi se povecal za okoli 16% nad tem
kaj se je dogajalo v letu 2006. To samo po sebi, €e bi to bilo nekje drugod, ali pa ... Jaz
se spomnim v preteklosti ko so razni, tako imenovani azijski tigri kazali takSno
gospodarsko rast in pa takSno povec€anje v izvozu, je cel svet obCudoval in ploskal. Tukaj
pa sliSimo znotraj Slovenije, samo znotraj Slovenije in iz doloCenih krogov kaksna svarila,
da Slovenija resni¢no propada. Ko pa dejansko povecuje svoj izvoz. In to je najmocCnejSi
vir naSe gospodarske rasti. Ki pa seveda ne bi bil mogo€¢, ¢e ne bi bila prisotna tudi
visoka konkurentnost naSega delovanja, pa ne reCem zdaj Vlade, celotnega
gospodarstva in o tem Se nekaj malo vec.

Druga pomembna stvar, ki je na tem grafu pa je kaj se dogaja s potrosSnjo. Kdo, ali
je to izraz neke povedevanje potrosnje. Ce gledate zadnji dve leti in do podatkov do
konca septembra, kot sem Ze rekel, do konca septembra 2007 je tako potro$nja
gospodinjstev dejansko pod nivojem gospodarske rasti. To ni vzrok za, nemogoci vzrok
da bi to bil vir inflacije. Vedji realni dohodki se niso preusmerili v vecjo potrosnjo,
...INerazumljivo./... v ve&jo varéevanje. Po drugi strani je pa potrosnja drzave. Ce gledate
pa potrosnjo drzave je pa tudi pod tem nivojem. Dale€ pod nivojem gospodarske rasti in
tako imenovana potrosnja, tako kot jo pa€ strokovnjaki, ki delajo nacionalne raCune,
oznacijo, je zelo nizka 2,5%. In je prispevek te potrosnje, gospodarske rasti pa ni vecje
kot 0,3%. Govori se tudi, torej visoka rast BDP-ja se ni prenesla v visoko rast plac. To je
pa tudi zelo pomembna stvar. Zelo pomemben podatek, ker je in to je dejstvo pri nas in o
tem je treba Se tako ponovno pohvaliti, kaj je slovenska druzba na podlagi socialnega
partnerstva dejansko dosegla v zadnijih treh letih in to je sporazum, kako naj bi se place
odvijale ali pa spreminjale v tem obdobju. Jaz mislim, da je to zelo pomemben podatek,
za katerega se v tem Drzavnem zboru moramo Se kako zavedati, ko o teh stvareh
razpravljamo in govorimo, dejansko so place v Republiki Sloveniji se poviSale nizje kot
produktivnost in takSna, bi rekel, predstavitev mnenje in pa tudi, ki potem gredo izven
nasih meja in se neodgovorno ponavljajo je popolnoma izven vsake, bi rekel, mere
zdrave pameti, ker oCitno ne sovpadajo s podatki, s katerimi vsi razpolagamo in vemo.
Rast plac v Sloveniji je bila pod produktivnostjo. V javhem sektorju v doloCenih letih za
2,5% nizja, za 2,5% toCk niZja od produktivnosti, v zasebnem sektorju pa prav tako. To je
jasno tudi pokazano na tem grafu. Temna cCrta je, kako so sukale bruto domace place in
je jasno, da je produktivnost, da so se tako v javhem sektorju, kot v zasebnem sektorju
plaCe zviSevale pod produktivnostjo. Tukaj bi rad omenil, kaj pomeni, ¢e se doma
razpravlja pavsalno in pa brezsmiselno prej s podlage na podatkih o dolo€enih stvareh. V
slovenskih medijih je bila zelo odmevna izjava Clana uprave Evropske centralne banke na
predavanju na Dunaju 20. novembra 2007, ki je ponavljal stvari, ki jih je bral, kaj se v
Sloveniji dogaja in sicer, kaj tukaj mi sami izvazamo, kot podoba nase realnosti. In ta
gospod je med drugim zatrdil popolnoma neodgovorno, .../Nerazumljivo./... je popolnoma
neodgovorno zatrdil, da v Sloveniji se plade, da je placna politika neodgovorna in da
poviSujemo place nad produktivnostjo. Osebno sem z vodstvom Evropske centralne
banke o tej stvari razpravljal, to ni njihovo staliS€e, ampak je bilo pa pac en pojav, kaj se
zgodi, kako odmevajo doloCeni govori, neodgovorni govori ali pa neodgovorno pisanje o
nasi realnosti, e ni na podlagi podatkov resne razprave in bi rekel minimalne politicne
kulture.

Kaj se pa zdaj dogaja? V razpravah in pogajanjih med socialnimi partnerji
predvsem na podrocju javnega sektorja so sindikati in Vlada priSla do nekega sporazuma

in placna politika, ki je v javhem sektorju mo¢&no zaostajala nad produktivnostjo se bo
povecCala, seveda se bo spremenila, ker vsi vemo in se zavedamo, da je takSna plaCna



politika nevzdrzna in da dolgoro¢no ne bi smela obstati tako kot je v zadnjih treh letih, a
vendar je prevladal drugacen Cut, bi rekel, konstruktivni ¢ut na obeh straneh in mi bomo
dosegli to, za kar sem se vedno zavzemal in priporocal, da potrebujemo tako imenovani
mehek pristanek v neko normalnost potem, ko smo takSne spremembe kot druzba, ne kot
vlada, Ze dosegli. Torej, kar se tiCe placne politike v javnhem sektorju ne bo presegla
produktivnosti in izjave, kot smo jih danes ponovno slidali, ¢e ne bo tako bo pa potem kar
na enkrat se nam zgodila neka katastrofa ala Portugalska, so neodgovorne, niso v skladu
z realnostjo. Prosim vse tiste, ki danes ponavljate takSne stvari, preberite si asopisje
kakSen je sporazum med Vlado in sindikati javnega sektorja in boste videli, da je
popolnoma drugac¢no vzdusje prevladalo kot pa v€asih, skuSa ustvariti v tem Drzavnem
zboru iz strani predstavnikov opozicije. Kar se tiCe pa zasebnega sektorja, pogajanje se
Se nadaljujejo in je prav, da se nadaljujejo. In prepri¢an sem, da tudi na tem podrocju bo
prevladala zdrava pamet in da bomo tudi kar se tiCe zasebnega sektorja dosegli takSen
sporazum o dvigu plac, ki bo v skladu s tem kar Slovenija danes lahko doseZe in kar pa
tudi nasa druzba potrebuje in to je nek mehki pristanek, da se bomo odstranili od tega, da
bomo vedno imeli rast pla¢ pod produktivnostjo, da se bomo priblizali temu kar v neki
normalni druzbi lahko vsi pri¢akujemo, legitimno pricakujemo in tudi Vlada priCakuje, da
bo. No, torej gospodinjstva ne zapravljajo ve€, drzava ne zapravlja vec¢, kaj pa te, bi rekel,
to, ki je Se tudi podroCje na katerega lahko Vlada vpliva in to je reguliranje cene. No,
poglejmo si kaj se je dogajalo pri reguliranih cenah od leta 2001 naprej. Tukaj imate tudi
podatek, ocCitno, Ce gledate inflacijo v vsem tem obdobju se je spreminjala, gre gor in dol,
to je normalno, regulirane cene so rasle vi$je, od leta, predvsem pa v letu 2006 dalje so
pa regulirane cene bile pod strogim nadzorom in so se zviSevale manj kot pa celotna rast
inflacije. Tu je jasno iz podatkov. Torej, Ce ima kdo kakSne drugaéne podatke, prosim, da
jih prinese na mizo, ne pa da jih neodgovorno vklju€uje v svoje govore. No, res pa je, da v
zadnjih treh mesecih so se pa doloCene regulirane cene poviSale in poviSale so se in
tukaj je tudi vzrok za druge posledice, ki jih bom omenil tudi kasneje, gre pa za posebne
situacije, v katerih se je v preteklosti drzala prehuda politika in je treba pa¢ realnost
vklju€iti na nek razumen nacin.

Torej, kaj pa s tem drugim argumentom? Da v kolikor bo Slovenija imela takSno
inflacijo nam grozi izguba konkurenénosti. Seveda to drzi. Ce bi mi v prihodnjih petih letih
stalno se sprijaznili z dejstvom, da bo na$a inflacija takSna kakrsna je, potem bi lahko o
tem govorili. Ali lahko govorimo Ze sedaj o izgubi konkurencnosti? Ali so upraviCeni
argumenti, ki jih sliSimo, kaj se nam dogaja kar se tiCe konkurence slovenskega
gospodarstva? Spostovane gospe in gospodje, poglejmo si podatke. Sem Ze omenil
koliko se je povisal izvoz. Sedaj pa Se en podatek, ki ga lahko verificirate v zadnjem
ogledalu Urada za makroekonomske analize in razvoj, grafa sicer ni, je pa jasno tudi tam
vse to obrazloZzeno. Konkurenénost slovenskega gospodarstva v letu 2007 se je
izboljSala. Ali res? Kako pa to, da se je izboljSala? Ja, Ce gledate realni efektivni tecaj je
Slovenija za Nemcijo del $tirih drzav evroobmogja, ki so svojo konkurenénost povecale, in
sicer kar za 2%. Zakaj? Ce izradunate efektivni te¢aj in uporabite deflator stroke pla¢ na
enoto proizvoda predelovalne industrije je to ta podatek. Kaj dejansko se je dogajalo?
Prosim, poglejte si podatke, preverite kaj se dogaja in boste videli, da smo dale€ od tega.
Da pa smo lahko ponosni kaj se dogaja v nasi druzbi. Torej, smo povecali konkurenénost,
ne pa da smo jo zmanjsali.

Se nekaj o javnih financah. Danes smo ponovno slidali neutemeljen argument, da
je Analiticni raziskovalni center Banke Slovenije novembra 2006 napovedal inflacijo in
velike teZzave. Poleg pavSalne ocene, ampak v to se ne bom spuscal, naj bi to bil velik
vzrok ne vem kaksnih sprememb. Poglejmo si dejstva. Tisti dokument je bil oznacen kot
strogo zaupen in zato nismo mogli tudi z njim javno nastopati. Potem, ko se je razprava o
tem dokumentu razSirila v medijski prostor je Banka Slovenije ga objavila, in sicer za 14



dni na svojih spletnih straneh, takrat je bil na razpolago, ni vec pisalo strogo zaupno,
ampak delovno gradivo. Kaj pa je bilo v tem delovnem gradivu? AnalitiCni raziskovalni
center Banke Slovenije ni napovedoval nobene inflacije. Besede inflacija sploh ni
omenjena. tisti, ki imate toliko za povedati o teh zadevah prosim, preberite stvari preden
takSne izjave dajete. Dejstvo je, da Analiticni razvojni center naredil Studijo in napovedal
padec v prihodkih in seveda povecal tudi odhodke. Kaj pa je napovedal, ne Banka
Slovenije, tisti oddelek Banke Slovenije, ki je to objavil? Da bo primanjkljaj v Republiki
Sloveniji za leta 2007 2%, 2% BDP-ja. Kaj pa je realnost? Imamo presezek o ESA 95,
namesto 2% toCki BDP-ja kot se je takrat napovedovalo in ki je potem krozilo po celem
svetu, dejansko v letu 2007 bo zaklju€ila kot raCun dokazov in to so ocene sluzb
Ministrstva za finance, da je primanjkljaj ... Ne samo da je bil odpravljen, da je bil znizan.
Primanjkljaj se je spremenil v presezek. Kaj pa so nam napovedovali za leto 2008? Se
vecji primanjkljaj. Seveda katastrofalna podoba. To je v tistem dokumentu. To lahko
preberete. Dejstva so pa drugacna. Podatki so drugacni. Seveda zdaj se pojavljajo pa
dvomi. Kaj pa ¢e Ministrstvo za finance nam daje napacCne podatke? In z veseljem se to
ponavlja. Tu vam pa jaz kot odgovoren, trenutno odgovoren za Ministrstvo za javne
finance vam pa lahko Se enkrat zagotovim. Strokovne sluzbe Ministrstva za finance so
izredno profesionalne. Kaj takSnega ne bi nikdar naredili. Kaj takega pa tudi jaz osebno
ne bi sprejel.

Pa poglejmo si kaj se je dogajalo tukaj. Treba je ponoviti. Se in Se. Ker zgleda da
to ne gre. Ne pride nekam, v meso in kri kakSna je situacija v javnih financah Republike
Slovenije. In da je resni¢no, javno financna politika te Vlade je bila o€itno proticikli¢na. V
letu 2000 je bil celotni primanjkljaj javnih financ v celoti zelo velik, 3,8% BDP-ja.
Naslednje leto, 2001 se je povisal na 4% BDP-ja. Potem je padel na 2,5 v letu 2002. V
letu 2003 na tam nekje med 2,7 in 2,8. V letu 2004 pa na 2,3% BDP-ja. Od tam naprej, ko
smo mi prevzeli odgovornosti vodstva javnih financ je pa primanjkljaj padel na 1,5%.
Potem se je ponovno znizal v letu 2006 na 1,2%. V letu 2007 je pa presezek, ki pa po
oceni strokovnih sluzb Ministrstva za finance, ESA 95, celotne javne finance je presezek
tam nekje me 0,1 pa 0,2%. Se bo dokon¢no izkazalo ko bomo zaklju¢ni racun prinesli
vam v razpravo. Torej to je to tragicno delovanje Vlade, o katerem smo sliSali danes tako
goreCe govore brez vsake podlage podatkov. Kako pa se je to doseglo in ponovno se
pojavljajo razno razne ocene, na katere bi pa rad odgovoril samo s podatki. To ni
nakljucje, to se ni zgodilo, naj bi se zgodilo, pa ni¢ drugega kot to, bomo pa pogledali kaj
se je zgodilo, pa primerjajmo rezultate v letu 2007 z 2006. Tekodi transferji, to je velik del
v naSem proracunu, so rasli, so se dejansko znizali za 0,1% tekoCi transferji. Si ze
predstavljam kaksni bodo zdaj ocitki, pada socialna drzava, ne, veste kaj se je zgodilo,
brezposelnost se je znizala, pa Se kako in to se pojavi pri izdatkih kjer je treba manj
sredstev dajati za to, kar zakon doloCa in veleva, da moramo napraviti kar se tiCe
brezposelnosti kot takSne. Placila obresti so se ponovno znizala za 8,1%. To za vse tiste,
ki imate toliko za povedati pa takSne pavsalne ocene kar se tiCe nase zadolzZzenosti, ali pa
uCinke kako tragi¢no je vse to. Izdatki za blago in storitve so se znizali na 2,9% kot realna
rast samo, place in drug izdatki za minus 0,2, tekoCi odhodki 0,7, vse skupaj pa se je
znizalo za 1,5, kot rast. Torej, Clovek se sprasuje zakaj vse takSne predstavitve, ko pa so
podatki popolnoma drugacni. Seveda potem pride pa Se dodatni argument. Poglejte kaj
se dogaja, seveda zato, ker so izkljucCili Dars, ker Dars in poroStva Darsu niso vkljuCena v
javne finance. Se par besed glede tega, ker mislim, da je zelo pomembno. Zakaj pa niso?
Ali vi mislite, da jih je ta Vlada izkljuCila? Leta 1999 je Vlada Republike Slovenije preko
Ministrstva za finance takrat mag. Mitja Gaspari zaprosil mednarodni denarni sklad naj
analizira ali to spada v javne finance ali ne. Porocilo obstaja in je spet zaupne narave, jaz
nimam nobenega problema, da ga bomo prevedli v slovens¢ino tudi objavili. Takrat je
mednarodni denarni sklad odloCil, eksplicitno odloCil, da glede na to, da Dars se bo



financiral s svojimi lastnimi sredstvi, to se pravi preko cestnine, da potem ni del javnih
financ, prav tako je pa naredilo Eurostat ne enkrat, zadnjikrat, ko so to pregledali je bilo
marca 2004, res zadnjikrat je pa bilo v prvih mesecih 2005, ker kot finan¢ni minister sem
hotel ponovno preveriti, Ce to resni¢no drZi in seveda drzi. No, ampak poglejmo si kaj pa
se je res dogajalo, kaj je tukaj tragi€nega in pojdimo pogledati nazaj kot delez BDP-ja
neto zadolZzevanje Darsa od leta 2000 naprej. V letu 2000 0,89% BDP-ja. 2001 0,45%,
potem v letu 2002 0,60, v letu 2004 1,15. Kaj pa potem? Potem pa je v letu 2005 0,80,
tukaj ni ne vem kakSen drugacen model, 0,85 2006, v 2007 pa 1,47. Ja, ker smo se
zavestno odloCili, da bomo avtocestni kriz koncali prej, kot pa je bilo naCrtovano, ker
oCitno, spostovane gospe in gospodje, avtocestni kriz, da se ga gradi ve€¢ kot eno
desetletje ni ravno nekaj s ¢im bi se lahko Slovenija oponasSala kot zelo pozitivno in
dobro. Kdor pa ima kakSne dvome kar se tega ti€e pa naj gre v Prekmurje in vprasa kako
so veseli, da jim tovornjaki iz srednje Azije vozijo ob treh zjutraj in se jim hiSe tresejo.
Enkrat je treba temu narediti konec, ne pa naprej vle€i to v nedogled. Ampak to so potem
posledice.

Sedaj pa pojdimo k inflaciji kot take. Veliko je govora, poglejte, tukaj so velike
razlike. Ce izvzemamo hrano in izvzemamo goriva in tobak in alkohol pa primerjajmo
kako je bilo od leta 2001 naprej do sedaj in primerjajmo to isto inflacijo na isti
harmoniziran indeks cen Zivljenjskih potrebScin brez energije, hrane, alkohola in tobaka,
Ce primerjamo z Nemcijo, recimo, Ki je zelo pomembna drzava v celothem gospodarstvu
Evrope, da ne govorim v evroobmocCju kot takem in seveda tudi drzava v katero mi
izvazamo zelo velik del celotnega nasega izvoza. In jasno je, na tem grafu je tudi jasno
prikazano, kako se ta razlika kaj se dogaja v Sloveniji in v NemCciji kako se je zniZevala
skozi celotno obdobje. Povecala se je v zadnjih treh mesecih, to je res, o tem e malo vec
zakaj, med drugim tudi zato, ker so se doloCene nadzorovane cene povecCale nad
povprecjem, predvsem pa, kar se Sloveniji dogaja neka popolnoma drugacna storija. V tej
storiji pa imamo na razpolago zelo konkretne podatke s strani Eurostata, ne ve¢ Vlade
Republike Slovenije, da ne bo spet kakSen sum pretvarjanja bil tukaj izpostavljen.
Poglejmo kaj se je dogajalo kar se tite cen hrane. Ce pogledate podatke na
evroobmocju: cene hrane so se poviSale. Seveda so se povisale, v letu 2007 so se
poviSale za 8,6% od januarja do decembra. To je, Ce merite cene na podrocju
proizvajalcev. Ce pa pogledate kaj se je zgodilo v evroobmog&ju brez Slovenije na nizji
ravni, to se pravi ko gre Ze do potrosnika, ko govorimo o ceni na nivoju trgovcev, tam pa
so v Evropi, je bila ta rast niZja, ker celotna trgovska panoga je absorbirala del tega
poviSanja cen na nivoju proizvajalcev. Oni so zviSali za 7%. Kaj pa se je zgodilo v
Sloveniji? Res je, v Sloveniji tudi uvazamo hrano, deloma jo uvazamo, in pri nas se je ta
indeks na nivoju proizvajalca povecal za 10% napram 8,6 v, recimo, Evroobmocju brez
Slovenije. Kaj pa se je zgodilo na ravni trgovcev? 15,6%(?), 15,4%(?) se je namesto, kot
v Evroobmocdju kjer so trgovci dejansko deloma absorbirali preko marz, v Sloveniji, ne
samo da nismo, niso znizali, so pa povecali in Se kako povecali. Tako povecali, da med
nivojem med rastjo predelovalne, na nivoju, ja, predelovalcev samih 10,1 na 15,4 pa ko
gredo trgovine na drobno. No, in to so dejstva, to so dejstva realnosti nasega trga, kjer so
pa problemi pomanjkanje prave konkurence veC kot ocitne. Ja, in moramo Se enkrat
ponoviti, da je .../Nerazumljivo./... smo v Sloveniji dozZiveli ponudbeni $ok. In sicer dva. In
dva na podrocju hrane, ta tretji pa na podrocju nafte in naftnih derivatov. Ja, in bom moral
Se enkrat to povedati. Ta prvi Sok je bil pri nepredelani hrani, in to v drugi polovici meseca
aprila in to je tudi na tem grafu jasno povedano. Tukaj imate mesec v mesec v zadnjih
Stirih letih. To se pravi, januar imate Stiri stolpe, in zadnji je seveda 2007. In vidite kako se
je moc¢no povecala v koncu aprila nepredelana hrana.

Ta drugi Sok, in kako se je prelil v gospodarstvo smo pa Ze oznacili v prejSnjem
odstavku. Kaj pa se je zgodilo, drugi Sok, to je bila pa predelana hrana. Deloma, v kolikor



jo uvazamo, vemo, da so se cene povecale tudi drugod, pri nas so Sle malo viSe gor,
predvsem pa so Sle viSe na nivoju, ko v to vkljuimo marze, kaj se je dogajalo ko so
trgovci svoje odigrali.

Tretji Sok, in to je zadnji, je pa nafta in naftni derivati. Ja. Seveda moramo to
ponavljati, pa Se kako. Nafta in naftni derivati, tukaj imate dve krivulji. Tista v plavem je
2006. Kaj se je zgodilo v 12-ih mesecih 2006, rdeCe pa kaj se je dogajalo s ceno nafte in
naftnih derivatov 2007. Verjemite, nobena strokovna sluzba, ne samo Slovenije, nikjer po
svetu ni napovedala, nihe ni napovedal takSne razlike, da bomo takSno razliko obcutili v
letu 2007. Da pa ima to poseben vpliv in vecji vpliv v naSem gospodarstvu, kot pa drugod
v evroobmocdju ali drugih evropskih drzavah je pa dejstvo, da je del potro$nje nafte in
naftnih derivatov pri nas, v nasem indeksu vecji in sicer Se enkrat vecji, kot drugod. Torej,
Tukaj je en zunanji Sok, in ne glede na to ali ga vkljuCujete v svoje razprave ali pa ne.
Dejstvo pa je, bo treba pa prinesti kakSne posebne podatke.

Jaz bi potem s tem koncal, samo z eno zadevo. Ja, res je, inflacija v Sloveniji Stiri
petine razlike med inflacijo od 2006 na 2007, lahko obrazloZimo in je obrazloZena na
podlagi izrednega dviga cen hrane, tako predelane kot nepredelane in izrednega
poviSanja nafte, cene nafte in naftnih derivatov.



